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A Pick Kézilabda Zrt. (6725 Szeged, Szabadkai u. 18.) 4ltal szervezett — a tovébbiakban: Ugyfél —
€s a sportrendezvény lebonyolitdsaban érdekelt Sporting CP (Portugalia) kozremiikodésével 2014.
aprilis 27-én 19.15 orakor Szegeden, a Varosi Sportcsarnokban megrendezésre keriilo Pick
Szeged — Sporting CP EHF Kupa férfi kézilabda sportrendezvény tigyében a Sportrendezvényeket
Biztonsagi Szempontb6l Mindsité Bizottsdg (a tovébbiakban: Mindsitd Bizottsdg) soron kiviili
cljarasdban 2014. daprilis 23-4n megfogalmazott mindsitési javaslata alapjan meghoztam a
kovetkezd

HATAROZATOT

A sportszervezetek kozott megrendezésre keriils fenti sportrendezvényt NORMAL biztonsigi
kockazatinak mindsitem.

A hatérozat a kézhezvétel napjan jogerore emelkedik, ellene a kdzigazgatasi hatosdagi eljdards és
szolgdltatas dltalanos szabdlyairol szolo 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 100. § (1)
bekezdés e) pontjara tekintettel fellebbezésnek helye nincs, azonban annak feliilvizsgalata a Ket.
109. § (1) bekezdés a) pontja szerint — a polgari perrendtartasrol szolo 1952, évi III. torvény (a
tovabbiakban: Pp.) 330. § (2) bekezdése alapjan a kozlésétél szdmitott harminc napon beliil
jogszabalysértésre hivatkozva — keresettel kérhet6.

A kereset elbiralasa a Pp. 22. § (2) bekezdése, tovabba a 326. § (7) bekezdése alapjan a Févérosi
Koézigazgatasi ¢és Munkaiigyi Birésag (1027 Budapest, Csalogany utca 47-49., 1539 Bp. Pf. 632.)
hat4skorébe tartozik.

A Pp. 330. § (2) bekezdése szerint a keresetlevelet az els6foku kdzigazgatasi hatarozatot hozo
szervnél, a Pp. 327. § (2) bekezdése alapjan a felilvizsgalni kért hatarozatot hozo szerv ellen kell
benytijtani, vagy ajanlott kiilldeményként postara adni.

Jelen eljaras az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL térvény (a tovabbiakban: Itv.) 5. § (1) bekezdés d)
pontja alapjan illetékmentes, amely rendelkezés irdnyadd a birdsagi feliilvizsgalati eljarasban is.

A Ket. 72. § (1) bekezdés d) pont da) alpontja alapjan birosagi feliilvizsgalat esetén targyalas tartdsa
kérhetd.

Az eljaras soran koltség nem meriilt fel, az eljarasba szakhatdsag bevonasara nem keriilt sor.

A sportrendezvények biztonsagarol szolo 54/2004. (11, 31.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Rendelet) 4. § (1) bekezdés értelmében, ha a sportrendezvény biztonsagi kockazatat érintéen
bizonyitékokkal alatamasztott uj korilmény meriil fel, a Rendelet 1. § (1) bekezdés a) és b)
pontjdban meghatarozott sportrendezvényt szervezd vagy a Mindsitd Bizottsag tagja a
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sportrendezvény id6pontja elétt legfeljebb 10 nappal kordbban irdsban kezdeményezheti a
sportrendezvény ismételt mindsitését.

INDOKOLAS

A sportrol sz0lo 2004. évi I térvény (a tovabbiakban: Stv.) 68/A. §-anak (1) bekezdése értelmében a
Rendelet 1. §-aban meghatdrozott sportrendezvények biztonsagi kockazat szerinti mindsitését — a
sportrendezvény szervezdjével folytatott elézetes egyeztetést kovetden — az Orszdgos Rendér-
fékapitanysag (a tovabbiakban: ORFK) az altala miikodtetett MinGsitd Bizottsag javaslata alapjan
hatarozza meg.

A rendelkezé részben meghatirozott NORMAL minésitésnél magasabb biztonsagi kockazat
megallapitasanak sziikségességére vonatkozé informaciok nem meriiltek fel.

Az elozetesen beszerzett informacidkat, a sportrendezvény szervezbje és az illetékes
rendérkapitdnysag altal megtett javaslatokat az ORFK — az Stv. 68/A. §-ban megjeldlt szakértokkel
egylitt — jelen ligyben megvizsgélta és a Mindsit6 Bizottsag altal megfogalmazott javaslatok alapjan
a rendelkez6 részben foglaltak szerint dont6ttem.

A mérkdzés biztonsagi kockazat szerinti mindsitéséhez sziikséges adatok 2014. aprilis 23-an
jutottak az ORFK tudomdséara, ezért hatirozatom meghozatalara a Rendelet 2. § (8) bekezdésben
foglalt hataridén beliil nem volt lehetdség.

Hataskoromet az Stv. 68/A. § (1) bekezdése és a Rendelet 2. § (1) bekezdése hatarozza meg.
Hatarozatom

— az Stv. 68/A. § (1) bekezdése;

— a Rendelet 1. § (1) bekezdés a) és b) pontja, 2. § (1) és (8) bekezdése, valamint a 4. § (1)
bekezdése;

— aKet. 71. § (1) bekezdése, 72. § (1) bekezdése d) pont da) alpontja, 78. § (1) bekezdése, 97.
§ (1) bekezdése és (2) bekezdés a) pontja, 100. § (1) bekezdés €) pontja, 109. § (1) bekezdés
a) pontja,

— azItv. 5. § (1) bekezdés d) pontja;

— aPp.22.§ (2) bekezdése, 326. § (7) bekezdése, 327. § (2) bekezdése, 330. § (2) bekezdésein
alapul.

Budapest, 2014. aprilis,, < % ,,

Papp Kairoly r. altibornagy
renddrségi fotanicsos
orszagos rendorfokapitany

A hatarozatot kapjak:

- A rendelkezo részben meghatarozott iigyfél
- Magyar Kézilabda Szdvetsége (tajékoztatas céljabol)
- Irattar



